Selam....

müdahil olmak bana eklenmek... sanki biraz zorlayıcı bir unsuru çağrıştırmıştı açıkçası....
 
bizim en büyük sorunumuz; kendinden olmayını ya da  düşünce aşamasına dahil olmayınca
kabul görme şansını azaltıyor gibi geliyor bana... bir erkin önüne farklı alternatifler sunulduğunda bu durumun onu daha da güçlendirilebileceğini bilmeleri ve müdahil  olanlarında dahil olduklarını harici değil  dahili yöntemlerle SUNMALARI doğru olabilir diye düşünüyorum...
 
 
Yazıya gelince.. ben çok beğendim... samimi buldum (birazda tehditkar) ama açıkçası çok ağır bi yazı olmuş...   Bu açık bir harici durum sinyali... bu sinyalden sonra dahili olmak nasıl olabilir pek kestiremiyorum doğrusu....
 
Tüm hariçten gazel okuyanlara kolay gelsin diyorum... işiniz zor yolunuz uzun....   
 
 
burada Uzaktan Öğrenim ağırlıklı program bilgisi için teşekkürler...
katılımcıları için ingilizce bilme koşulu arıyor... 
 
Özen Algönül

İsmail Abi selamlar;

Denemen ile ilgili birkac elestirim var, haddim olmayarak paylasmak isterim seninle;

· Oncelikle kenti yöneticiler ve kendisine “muhalif grup” diyenlerin iktidar mücadelesinin zemini olarak tanimlamissin ki bence bu yazinin icerisinde en büyük teorik hata. Seninde cok iyi bildigin gibi kentler artik tüketim aliskanliklari  temelinde sekillenen ve üretim faaliyetleri ile diger butun fonksiyonlarini buna göre revize eden alanlar. Soylenenleri siyasi muhalefet olarak etiketleyip, kenti sekilendiren en büyük etmen olan sermaye ve emek catismasini gormezden gelmek, bu gercegi siyaset olarak algilayip/algilatip tartismanin sinirlari disarisina cikartmak bence olmamis. 

· Soyle bir alinti yapayim: “Bu durumun en önemli gerekçesi, ön sezileri güçlü bir avuç kentlinin tesadüfen Çanakkale’de buluşmaları ve bu kavramlara açık bir sivil inisiyatif anlayışı oluşturmalarıdır.” Bu söylediginin tam karsiligi megolamani’dir. Onunda ötesinde kentin mevcut dinamiklerini böylesi paranormal tesadüfler ile aciklaman, üzerine alinma ama Harun Yahya’nin yaratilis atlasi’nda kullandigi argümanlara benzemis. 

· “Toplumsal ve kentsel muhalefet sürekli yeni araclar gelistirmek ve bu araçları toplum düzleminde yaygınlastırarak kendi mesruiyetini saglamak konumunda olan bir aktördür. Dayandigi nokta, sermaye tarafından dönüstürülen toplumsal yapıya uygun muhalefet edebilme yeteneginin sürekliligini saglayabilmektir. Sermaye, gelistirilen muhalefet araclarına göre gercekleştirdikleri eylemlerin stratejisini sürekli yenilerken; muhalefet de buna yeniliklerle karsilik vermek durumundadır. Bu diyalektik dönüsüm bir kisirdöngü gibi gözükse de özünde toplumsal ve sinifsal bilinclenmeye hizmet eden bir sürectir. Bu cercevede bakildiginda sermayenin yerel/genel ortagi zaman zaman iktidar, zaman zaman da ici bosaltilmis muhalefettir. Son tahlilde kendilerine muhalif grup diyenlerin doldurdugu muhalefet mecrasi bos kalmadikca, “tesadüfen”  orada olanlar kendisini dev aynasinda görmekten vazgecmedikce toplumsal örgütlü bir muhalefetten söz etmek mümkün olmayacaktir.

· “Dahil olmak” kavraminin karsiligi sudur: kendinden baska bir seye nufuz ederek hem kendinin hem o seyin dogasini degistirmek. yani dahil oldugunuz andan itibaren bir baskalasim sürecin icerisinde olmak durumundasinizdir. Fakat bu süreci sermayeden bagimsiz olarak tanilamak denklemi eksik birakacaktir. Yani iktidar ve muhalefetin sermayenin etki alanindan uzakta bir masanin etrafinda “samimi” bir sekilde oturmasinin/konusmasinin butun sorunlari cozecegini beklemek bence konuya oldukca yüzeysel bakmaktir. 
· “iktidar samimi olursa muhalefetim aile icinde kalir, ama yok samimi olmazsa haricten gazel okumaya baslarim” seklinde tehdit mekanizmasini isletmek hangi kentsel ortak amaca hizmet etmektedir diye sormaktan da kendimi alamiyorum. ki bu söylemin iktidar cephesinden bir tehdit olarak algilanip algilanmadiginda da emin degilim, iktidar adina konusma yetkim olmadigi icin sadece boyle anlasiliyor diyebilirim.
Sevgiyle.. m.kemal albayrak

okudum emeğinize tesekkürler.
mesele derin... bir tartisalim mi.
sevgiler
nes'e

Sevgili Erten,
 

Yazınızı keyifle okudum.
Katettiğiniz etapları çok net anlatan yazınızda bahsi geçen çalışma gruplarından birinin üyesi olamadığım için ( Çanakkale'den uzak kalmış bir Çanakkaleli olarak)  sizleri kıskandım.
Bu aşamaları yakından takip edemediğim için şu anda fikir yürütme şansına sahip değilim.
Sadece sizi şunu söylemek istiyorum: Varılan etap her ne olursa olsun siz ve arkadaşlarınızın ortaya koydukları emeğe saygı duyuyorum ve sizlerle iftihar ediyorum.
 

Sevgiilerimle.
 

E.Bakla
Sevgili İso

Belirlemelerine kesin katılıyorum.Ancak  sonucunda bir kırgınlık birazda tehdit  sezdim...bu  değerlendirmelerin  yerel  yönetim temsilcilerinin de katıldığı  bir toplantıda  ele  alınmalı,tartışılmalı.Bu   ortam sağlanamıyorsa(şu  sırada yerel  yöneticiler biraz  agresif) kent  meclisi  gündemine   getirilmeli.Biraz da kentteki  gelişmelerden  koptum  ...ama  şimdilik  aklım  bukadarına yatıyor.

Sevgilerimle

İso  özay

Teşekkürler İsmail...

-- 
Fatih Balcı
Merhaba,

Yeni bir kavram ortaya koymulsun. Bence, bu kavram üzerinde tartışılması gereken bir kavramdır. BUna gerçekten gereksinim var mı diye düşünmeye başladım bile...

Yazının içeriğine gelince, çok uzun bir peşrev olmuş. Sonuca giden yolda, süreç önemli ama çok uzun olunca nereye gidiyorduk sorusu gündeme gelebilir 
 

Hoş, ve insanları dürtücü bir yazı olmuş diye düşünüyorum. Bu konuda iki çift laf etmek isterim. Ellerine sağlık. Selamlar.

 Ekrem TUFAN
Sevgili Ismail abi,

yazi icin cok tesekkürler. Okudum müdahillik konusundaki asil sorunun  
devlet olduguna karar verdim.
Yani aktiya karsi kürek cekmek ya da sörf yapmak gibi birsey. Hep  
dönüp dolasip ayni yere geliyoruz.
Neyse ayrintilari konusuruz.

selam kelam
Rüstem

